A kornyezeti nevelés finanszirozasa

Ahogy a fenntarthatdsag és a fenntarthato fejlodés fogalmai egyre gyakrabban szerepelnek a
médidban és a koznyelvben, ezzel parhuzamosan a forraselosztdsi rendszerekben is egyre
nagyobb teret kap az ezekre vald hivatkozéas, mind a kiirdi / tdAmogatdi, mind a palyazoi,
programszervezOi oldalon. Ezért — Orommel igazodva a kialakulé gondolkodésbeli
elorelépéshez — a jelen fejezetben is a legtdgabban értelmezett kdrnyezeti neveléshez /
fenntarthatésagra neveléshez kotédd programok, tevékenységek finanszirozdsa a
helyzetfeltaras és a javaslatok targya.

Az alébbi irds nemcsak a kiilonbozd, kornyezeti nevelést végzd vagy segitd szervezetekrol,
allami intézményekrdl, fenntarthatosagra nevelési programokrol és ezek finanszirozasarol
sz0l, hanem mindenki szamdra elérhetd, nyilvanos lehetdségeket, ajanlasokat is felsorol,
kozosen bejarhatd utakat is kijelol. Utal arra is, hogy a kornyezeti nevelés nemcsak viheti,
hanem hozhatja is a pénzt, azaz programjaink bevételt is termelhetnek. Itt fontos azonban
leszogezni, hogy a pénz csak eszkoze tevékenységeinknek, mellyel azok céljait megvaldsulni
segitjiik, de mig az ¢let més teriiletein lehet a pénzszerzés egy tevékenység kifejezett célja, a
kornyezeti nevelés, a fenntarthatd fejlodésért végzett szemléletformalas esetében mindig csak
eszkozként szabad ra tekinteniink.

Mig a szorosan vett finanszirozas valdban csak a pénzbeli eszkozoket jelenti, amelyek
segithetnek e tevékenységek megvaldsitasaban, a forras kifejezés ennél lényegesen tobbet
takar. Forrasaink lehetnek természetbeni adomanyok, onkéntes munkank idéadoménya, a
masokat is magéval ragado lelkesedésiink, vagy éppen az egymadsra, a résztvevokre forditott
figyelem. Alabbiakban a finanszirozasrol lesz sz, hiszen a pénz egy fontos eszkdz, melynek
e stratégiaban kelld figyelmet kell szentelniink, de olvassuk e sorokat azzal a szemiiveggel,
hogy a hattérben tudjuk, ahhoz, hogy egy tevékenység, egy program sikeres legyen, mas
forrasok éppoly fontosak, ha nem fontosabbak, mint a pénz.

Helyzetkép

Mikozben a fenntarthatd fejlddésrdl valdé gondolkodaés, €és a hozza kapcsolddd oktato-neveld
munka hosszutavl terveken alapulva lehet csak eredményes, a munka, az elérehaladés
feltételeit biztositod keretek gyakran valtoznak. Mégis, ha eldére akarunk nézni, e koriilmények
kozott is meg kell taldlnunk azokat az utakat, lehetdségeket, amelyek segitenek minket a
fenntarthat6 fejlddés iranyaba valod elmozdulasban, s a hozza kapcsolddo szemléletformalas
minél szélesebb korii és hatékony megvaldsitasaban.

A kornyezeti nevelés, a fenntarthatdo fejlodés érdekében végzett szemléletformalas
finanszirozasaban (is) a haladas és a problémaék egyiitt jelentkeznek. Altalaban elmondhatd,
hogy a tdmogatasi formak és forrasok egy része folyamatosan valtozik, azonban a forrasok
gazdai, a palyazatok, programok kiir6i €és mitkddtetdi altalaban nem rendelkeznek hosszl tava
tervekkel és kozottiik nincs megfeleld parbeszéd, egyeztetés ahhoz, hogy ezek a forrasok
egymast segitve, felerdsitve milkddjenek. A kornyezetvédelmi szemléletformalas kérdése, a
kornyezettudatossdg egyre hangsulyosabbd valik, de sajnos nem olyan mértékben, mint
ahogyan az a gyorsan valtozd gazdasagi és tarsadalmi kornyezetben sziikséges lenne a
fenntarthato fejlodés eszmerendszerének megfeleld tarsadalmi tudatossag kialakitasahoz.

A kérnyezeti nevelés anyagi forrasai jelentSsen atalakultak az elmilt évtizedekben. Allami
forrasok (kiilonb6z6 alapok a KvVM, OM, NKoM, GyISM, FVM, illetve mas tarcak
gondozédsdban), magan forrasok (szdmos alapitvany adoményi programja, szponzoraldsok
stb.), onkormanyzati és nemzetkozi forrasok (kormany, maganalapitvanyi és EU-s) alltak ¢€s



allnak rendelkezésre — kiilonb6zo feltételekkel — a kornyezeti nevelési programok
tamogatasara. Kiilfoldi, elsésorban tengeren tali forrasok a 80-as évek elejétél novekvo
mértékben voltak jelen, majd a térségben elért eredmények alapjan a 90-es évek masodik
felétdl egyesek mas adomanyi, térségi prioritasokat kerestek, ezzel parhozamosan viszont
megjelentek 1j, nagyivii timogatasi rendszerek, és mas adomanyozok.

A kornyezeti nevelés, mint alapfeladat megjelenik az alap- ¢és kozépfoku kozoktatasban, és
egyre terjedd6 mértékben a felsOoktatisban is. Az Ovodak, altalanos ¢és kozépiskolak
pedagbgiai programjaiban megjelenik a kornyezetvédelmi szemléletformalds és kiilonbozo
tevékenységformakon keresztiil meg is valosul. Ezen tevékenységek, az oktatds forrasait a
mindenkori fenntartd, illetve az allam, esetenként a résztvevok biztositjak. Emellett azonban
az alapszintii tevékenység bdvitéséhez, mindségi ¢s mennyiségi kiterjesztéséhez az oktatasi
intézményeknek is kiegészitd forrdsokra, egylittmiikddésekre, anyagi tdmogatdkra van
sziikségiik.

A 2002-2003-as ¢évig egyik legjelentdsebb forrasnak szamitdé Kornyezetvédelmi Alap
Céleldiranyzat (KAC) — utdébb Z6ld Forras kozcélu keret az utdbbi években rendszeresen
valtozo keretek kozott mikodott, jelentdsége a nagyobb ivil szemléletformaldsi programok
megvaldsitasaban egyre csokken, a helyi, kisebb térségi projektek finanszirozasaban azonban
tovabbra is fontos szerepet tolt be. A kiirdsok az évenként megfogalmazott céloknak
megfelelden valtoztak, az utdbbi években elsdsorban a mésodik Nemzeti Kérnyezetvédelmi
Program céljaihoz kapcsolodod témak, illetve az iiveghdzhatasu gazok kibocsatasanak
csOkkentésével Osszefiiggd feladatok megvalositasa, és kifejezetten a kdrnyezeti oktatast,
nevelést célzd programok megvalositasa kaptak nagyobb szerepet.

Az utobbi évek egyik legnagyobb vivmanya a civil szektor szamara a Nemzeti Civil
Alapprogram (réviden NCA) 1étrejotte, mely Regionalis és Szakmai Kollégiumain keresztiil a
civil szervezetek miikddéséhez, és tevékenységeik széles skaldjanak megvaldsitasdhoz ad
tamogatast. A 2004-ben indult elsé palyazatokon tobb mint 6 milliard forint, 2005 ota pedig
évente mintegy 7 millidrd forint keretdsszegli vissza nem téritendé tamogatas jutott el palyazo
alapitvanyokhoz, az egyesiiletekhez. Sajnos az Alapprogram civil szervezetekkel szemben
tamasztott kovetelményrendszere viszonylag alacsony, igy sok nem kifejezetten kozcéll, vagy
tarsadalmi jellegli feladatot ellatd szervezet is részesiil a tdmogatasokbol. Nem késziilt
felmérés arrol, hogy a fenti Osszegeknek milyen hanyada forditdédott kornyezetvédelmi
célokra, illetve ezekhez kapcsolodo szemléletformalasra, azonban elmondhato, hogy a kisebb
Iéptékii kornyezeti nevelési programok megvaldsitasdhoz az NCA Kollégiumai is az egyik
lehetséges, viszonylag kiszamithat6 anyagi forrast jelentik.

A hagyomanyosnak szamitd palyazati forrasok koziil tovabbra is mikodik pl. a Nemzeti
Kulturalis Alapprogram (elsOsorban az Ismeretterjesztés €s Kornyezetkultira Szakmai
Kollégiuma), illetve rendszeren megjelennek a Pro Renovanda Cultura Hungariae Alapitvany
"Kornyezetkultira" szakalapitvany palyazati felhivésai is, emellett tobb vallalat/bank tesz
kozzé adomanyi felhivasokat, palyazatokat, melyek szintén tamogatnak — tobbek kozott —
kornyezetvédelmi, ismeretterjesztd célokat is.

A Stratégia els6 kiadasaban siirgettiilk a kornyezetért és a nevelésért felelds két tarca (OM,
KvVM) egyiittmiikddésének deklaralasat. Ez 1999-ben megvalosult, az egylittmiikddési
megallapodast 2002 6szén megujitottak, amit Grommel és sikerként konyveltiink el a masodik
kiadasban. 2003-ban az erdei iskolazas kapott kiemelt szerepet, 6t tarca egyiittmikddésével
létrejott az Erdei Iskola Program, melynek palyazatai 3 éven keresztiil biztositottak forrast ez



erdei iskolazas fejlesztésére, és a megvaldsitas tdmogatasara. Sajnos ez a program joval a
tervezett 2008-as idOtartam vége eldtt, 2005-ben finanszirozasi okokbdl mas palyat vett, és az
azt koordinalo Kornyezeti Nevelési és Kommunikéacios Programirodat is bezartak. A 2005-
2006-0s év mélypontja utan az OKM-KvVM ismét kozos tevékenységekbe kezdett, legalabbis
a szakmai egylittmiikodés terén. Az Erdei Iskola Program ma megvaltozott tartalommal, a két
tarca egyiittmiikodésében, elsdsorban az erdei iskola szolgaltatasok mindsitésével foglalkozik.
Emellett az OKM gondozasaban (olykor mas tarcak forrasainak atcsoportositasaval) 2007-ig
minden évben megjelent egy kisebb (kb. 50 millid Ft-os) forrds az oktatasi intézmények erdei
iskolazasi tevékenységének tadmogatasara, ez azonban az utdbbi két évben elmaradt, és
megujitasanak forrasai erésen kétségesek.

A minisztériumi, allami forrasok kozt megemlitendd, hogy az OKM egyéb programjaiban is
gyakran van lehetdség kornyezeti nevelésti palyazatok, programok tdmogatasara. Tobb helyi,
illetve megyei Onkormanyzat is létrehozott ¢s mukodtet kornyezetvédelmi és/vagy oktatéasi
alapot, melyek szintén timogatnak kdrnyezeti nevelési programokat. Emellett pl. kifejezetten
taboroztatast tdmogatnak még egyes kozalapitvanyok, a fovarosi és gyakran a megyei, helyi
onkormanyzatok is.

Az Europai Unids csatlakozéasra vald felkésziilés, majd a 2005-6s EU csatlakozas jelentOs
valtozasokat hozott a hazai finanszirozasi szerkezetben, ami a kornyezeti nevelés teriiletén is
erésen érezhetd. A korabbi években a hazai tAmogatasok jelentésége sokkal nagyobb volt, a
csatlakozas ota megndtt az EU tarsfinanszirozassal megvalosuld programok aranya. Az els6
Nemzeti Fejlesztési Terv 2003-2006 kozott, mig a maésodik NFT, az ugynevezett Uj
Magyarorszag Fejlesztési Terv a 2007-2013-as iddszakra rogziti az EU tarsfinanszirozassal
megvaldsitandé hazai fejlesztések korét. A Nemzeti Fejlesztési Tervek ugyan kevés
kifejezetten kornyezeti nevelési teriiletet emlitenek, de a programok koziil sok kapcsolhaté a
kornyezeti neveléshez és viszont. Az agazati és teriileti Operativ Programokra tagozodo
tervben a kornyezetvédelem forrasait a jelen idészakban a Kornyezetvédelem és Energia
Operativ Programban talaljuk, emellett azonban kiemelt szerepe lehet a Regionalis Fejlesztési
Operativ  Programoknak a helyi kezdeményezésben megvalosuldo szemléletformalasi
programok ¢és infrastrukturalis fejlesztések, a Tarsadalmi Megujulas Operativ Programnak
pedig az oktatas, szemléletformalas, illetve a civil szervezeti tevékenységek tamogatasa terén.

A 2004. majus 1-jén hatalyba Iépett EU-EGT szerzddés értelmében az Eurdpai Gazdasagi
Térség nem EU-tag orszagai (Norvégia, Liechtenstein és Izland) dijat fizetnek a belsd piaci
részvételért. Ez a hozzéjarulas képezi a harom emlitett orszag részérdl az EGT Finanszirozasi
Mechanizmus elnevezési tdmogatasi forma alapjat. E fejlesztési forrds mellett a tiz
csatlakozott orszag részére Norvégia kiilon is Iétrehozta a Norvég Finanszirozasi
Mechanizmust. Magyarorszag a fenti két program keretében 2005-2009 kozott Osszesen
bruttdé 135 millidé eurd tamogatasban részesiil, melynek egy része szintén kiemelten
fenntarthat6 fejlédést, kornyezetvédelmet timogat6 fejlesztésekre forditodik.

Tobb, anyagi tamogatast oszté intézmény miikodésével kapcsolatban kritikai észrevételek
fogalmazodtak meg. Legtobbszor a dontési folyamat elhuzodésa, az elosztas atlathatatlansaga,
¢s az elégtelen tajékozodas alapjan hozott kuratoriumi vagy Birdld Bizottsagi dontések
emlithetok. A palyazati kiirds néha nem pontosan megfogalmazott, maskor — féleg az EU-
tamogatasok magas adminisztrativ kovetelményei miatt — nehezen teljesithetd. Kiilondsen
kornyezeti kérdésekben volna elvarhato, hogy a kiird tisztaban legyen az évszakok ritmusaval
(pl. nyari taborra sz0l6 kiirds ne nyéron, tdmogatas ne Osszel érkezzen). A dontéseket és
elosztast neheziti, hogy az egyes palydzatokon az eloszthaté Osszegnek gyakran a



tObbszOordsét megpalydzzak. A nem Onalldan gazdalkodd 6vodak, iskoldk sokszor nem, vagy
nem idében férnek hozza a palyazati, vagy egyéb kdrnyezeti nevelési céli tamogatasokhoz,
mert a fenntartd6 onkorményzatok dnkényesen gazdalkodnak a pénzekkel.

A kornyezeti nevelésre rendelkezésre allo pénziigyi eszkozoket az elmult idészakban nem
mindig sikeriilt megfelelden felhasznalni, részint az oktatasiigy altalanos forrashianyos volta,
hogy a korméany &ltal 2008-ban elfogadott Nemzeti Eghajlatvaltozasi Stratégia (NES),
Magyarorszag nemrégiben elkésziilt Nemzeti Fenntarthatd Fejlodés Stratégiaja, és a jelenleg
kidolgozas alatt all6 Harmadik Nemzeti Kornyezetvédelmi Program is kiemelt szerepet szan a
fenntarthato fejlodésért végzett oktatas-nevelésnek, a kdrnyezeti szemléletformalasnak.

A rendszervaltas ota eltelt évtizedek a hazai és EU-s forrasok mellett tovabbi, nemzetkozi
palyazati és egyiittmiikodési lehetdségeket is hoztak. Sok iskolanak, Onkormdanyzatnak,
telepiilésnek van testvérvarosa, testvérintézménye mas orszagokban, és a szabad tanuldsi,
munkavallaléasi lehetdségek, 6sztondijak révén az orszagbdl sokan szereznek tapasztalatokat
kiilfoldon. Az igy kialakuld nemzetkozi kapcsolatrendszer sokszinii egytittmiikddésre ad
lehetdséget, amely kozos forrasteremtéssel, nemzetkdzi egyiittmikodésben megvalosulo
kornyezeti nevelési projektek forméjaban hoz a kdrnyezeti nevelés szamara is eredményeket.
Az elmult néhany évben tobb civil szervezet és dnkormanyzat is belevagott mar nemzetko6zi
finanszirozasu vagy egylittmiikodésben megvalosuld — a fenntarthatésag témajahoz kotddo —
projektekbe, és varhatoan ez a tendencia a kdvetkezd években erdsddni fog.

1997 6ta egy tovabbi nem palyazati keret, a személyi jovedelemadd (SZJA) 1%-r6l szolo
rendelkezés kifejezetten a civil szervezetek egyik lehetdsége anyagi forrasaik bdvitésére.
Evrél évre folyamatosan né a rendelkez6k szama, és ezzel a civil szférdhoz keriilé Gsszeg,
ami 1997-ben még 1,85 milliard Ft-ot, 2008-ban mar 9,4 milliard Ft-ot tett ki. Az utdébbi évek
tapasztalata szerint az SZJA 1 %-4bdl azok a szervezetek részesiiltek jelentdsebb bevételben,
amelyek komoly kampdnyt folytattak érte. Az egymassal versengd témak kozil a
gyermekbetegséggel, gyermekszegénységgel foglalkozo szervezetek képviselnek legnagyobb
hanyadot ez els6¢ 10, legtobb SZJA 1% pénzt kapott szervezetek listajan, ami egyfajta
tarsadalmi preferencia mérce is, mutatja, a kdrnyezetvédelem még nincs annyira fokuszban a
koztudatban, de legalabbis mas tarsadalmi problémaknal egyeldre kevésbé fontosnak itéltetik.

Az allami tdmogatdsok ¢és kiilonbozd palyazati rendszerek mellett az anyagi és targyi
adomanyok is segithetik a kornyezeti nevelési tevékenységek megvalositasat. El6 példak
vannak mar arra, hogy vallalkozdsok vagy Onkorméanyzatok nem pénzbeli tdmogatéssal,
hanem ingyenes kozremikodéssel vagy szolgaltatassal, pl. ingyen médiamegjelenés,
teremhasznalati lehetdség, vagy éppen egy busz odakolcsonzése formdjadban tamogatjak
fenntarthat6sagi szemléletformald programok megvalositasat. Egyre nagyobb szerep jut ebben
a helyi vallalkozoknak, vallalkozasoknak, akik sok telepiilésen felkaroljak a
tehetséggondozast, a helyi rendezvényeket. Természetesen vannak tevékenységek, melyekhez
anyagi forrast kell taldlni. Ez a fentiek mellett lakossagi vagy vallalati pénzbeli adoméanyok
gyljtésekeént is megvalosulhat, mely forrasteremtési eszkozok szintén terjedében vannak a
kornyezeti nevelés finanszirozéasa terén. Ezen a téren az adomanyt gyijto szervezeteknek is
van még fejlodési lehetdsége, pl. a célratord pontos programbemutatds, az atlathatosag, a
folyamatos kapcsolattartas, vagy €éppen az igényes bemutatéanyagok terén.



Az adomanyozassal parhuzamosan a tarsfinanszirozds mint konstrukcid elterjedése is
folyamatban van: az egymast kiegészitd forrasokkal az adott terv pl. ugy valosul meg, hogy a
kért adomany, és a programok bevétele adja ki a palydzati iton megszerzett forras onrészét.

A programok Onfinanszirozott megolddsa els6sorban a szolgaltatdst nyujtd szervezetek
szamara nyitott, mint amilyen a civil szféra, illetve a kornyezeti nevelést, erdei iskolazast
programként kinald oktatokdzpontok. Ezeknek a szolgéltatdsoknak egy része piaci alapon is
fenntarthat6. Mind vallalkozasok, mind erdészetek €s nemzeti parkok szerveznek olyan —
részben vagy egészében a részvételi dijbol finanszirozott — néhany oras, illetve egy vagy
tobbnapos kornyezeti nevelési programokat, melyeken osztalyok, csaladok, egyéni
érdeklodok vehetnek részt. A fentieck mellett a feln6ttképzésben is terjedoben vannak a
kornyezeti témak, ezt jelzi az is, hogy a piaci igényekre valaszolva egyre tobb szolgaltato
kinal ilyen jellegii tanfolyamokat, csapatépitési modulokat.

A tobb szervezet egylittmiikodésében megvalodsitott programok esetében még inkabb lehet
egymdas erOforrasaira, az egylttmikodok egymast kiegészitd erdsségeire tamaszkodni a
programok megvaldsitasaban. Kiilondsen helyi, kistérségi szinten az dsszefogasbol is jelentds
—nem feltétleniil anyagi — tOke kovacsolhatd. A kornyezeti nevelési programok megvaldsitasa
gyakran nem a pénz, hanem az akarat, a kitartas, az 0sszefogas hianyan bukik el.

A kornyezeti nevelés alapvetden kozosségi alapi. Hidba a globalis kihivasok politikai
hangsulyozasa, ha egy kozdsség nem ismeri el belso értékeként a kornyezet megdvasat, akkor
nem fog forrasokat teremteni a kornyezeti neveléshez. Igy alapvetd kérdés, vajon
formalhatok-e a helyi kozosségek, alakithato-e értékrendjiik, abban mekkora helyet kap a
fenntarthatosag, a kdrnyezet, illetve a természet ismerete, védelme.

Javaslatok

Mindenkinek sz616 javaslatok

Megfeleld anyagi alapok nélkiil a legjobban kidolgozott stratégia is legfeljebb csak
részeredményeket érhet el és forditva: koherens program nélkiil a legerdsebb forras sem
gyakorolhat tartds hatast. Koltségvetést csak meglévd tervhez lehet késziteni, forrdsokat is
a konkrét igények ismeretében kell keresni. Eldszor tehat a fenntarthatosagra nevelés
hosszl és rovid tavu céljait, prioritasi sorrendjét, majd az egyes konkrét célok elérésének

srer

finanszirozasi szerkezetet és forrasokat rendelni.

Sok a kornyezeti nevelésre tamogatast keresd intézmény, alapitvany, egyesiilet, és tjabban
gazdasagi tarsasdg. A mi dolgunk azzal torédni, hogyan tudniank programjainkat
Osszehangolva a versengést csokkenteni, a rendelkezésre 4ll6 forrdsokat pedig hatékonyan
felhasznalni, illetve a sziikség esetén bdviteni. Amit mi csindlunk, az nem tériil meg
hamar, de Ossztarsadalmilag rendkiviil fontos, és sok részteriileten alulfinanszirozott.
Fontos lenne ezért, hogy fel tudjuk mutatni eredményeinket, be tudjuk mutatni, hogy amit
csinalunk, az mit6l k6zjo, mitdl értelmes befektetés?

A fenntarthatdsag szempontjainak az ¢let minden teriiletének fejlesztésére irott kiillonb6zo
stratégiakba integralodnia kell, ezzel tudjuk a kiilonféle keretek kozott rendelkezésre allo
forrasok egymast erdsitését biztositani. Minél tobb programba integralédnak a fenntarthato
fejlodés, a felelds viselkedés, a kornyezettudatossag értékei, annal tobb oldalrdl fejtenek ki
pozitiv hatast.
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El kell érni, hogy az EU csatlakozas révén Magyarorszag szamara is megnyilt, Europai
Uniés Alapokban a tarsadalom kornyezettudatossagat erdsitd célok, kornyezeti nevelési
tartalmak hangsiilyosabb szerepet kapjanak, és az egész UMFT-t athasséak, a tervezéstol a
megvalositasig.

A kornyezeti nevelés alapvetd eszkdze a helyi kozosségek erdsitésének, a tarsadalmi
részvételre nyitottabb fiatal generacid felnevelésének. Ezért forrdsainak elteremtésében
jobban kell tAmaszkodni a helyi k6zosségekre. Az iskolai, 6vodai kornyezeti nevel6knek
¢s a helyi kornyezeti civil szervezeteknek kozosen kell dolgozniuk az dnkorményzatokkal,
a helyi vallalkozasokkal, rokon teriileten miikodo civil szervezetekkel a rendelkezésre allo
helyi forrasok fenntarthatdésagra nevelést segitd felhasznaldsan és tovabbi forrasok
feltarasan, bevondsan. Kozosen fejleszteniink kell a tobb szektort bevond (szektorkozi)
tevékenységeket. Ezek integrald hatdsuak, igen hatékonyak lehetnek és a forrasaik tobb
oldalrol érkezhetnek.

A kornyezeti nevelés hagyomanyai kozott megtalaljuk az Onkéntességet, de erre még
jobban kellene tdmaszkodni és szamon is kell tartani. Ugyanakkor torekedjiink arra, hogy
a kiemelkedd egyéni erdfeszitéseket végzok munkdjat elismerjiik, és hogy senki se éljen
vissza az egyéni aldozatvallalassal.

A kornyezeti nevelés eddigi eredményeinek, termékeinek, tapasztalatainak hatékonyabb
atadasa komoly forrast jelent. A jovOben tudatosabban kell épiteni e tudas terjesztésére, a
sziikséges mechanizmusok kialakitasara. Az ezirdnyba tett eréfeszitéseket 0ssze kellene
hangolni, a tudasmegosztas szervezésében szektorkozi egylittmiikddésre van sziikség.

Kormanyzat

A Nemzeti alaptanterv és a Kerettanterv bevezetésével a kdrnyezeti nevelésre harulé v,
hatalmas feladatok finanszirozasa nincs megoldva. Sziikség van a bovitett tamogatasokra,
¢és a kornyezeti nevelési programok (erdei iskoldk, terepgyakorlatok, stb.) normativ, mas
célra nem kolthetd timogatasanak 1étrehozasara (mint pl. a sport teriiletén).

Az érdekelt tarcak dolgozzanak azon, hogy miként lehet kitelezd és ennek megteleléen
ingyenes valamennyi didknak legalabb négyévente egyszer az erdei iskola. Az
oktatokozpontok, erdei iskola €s erdei dvoda szolgéltatasok infrastrukturdlis hatterének
fejlesztése mellé az igénybevevdi oldal tdmogatasara is sziikség van, hiszen résztvevok
nélkiil a legszebb oktatokdzpont sem képes betolteni funkciojat.

A kornyezetvédelmi és az oktatési tarca vonjon be tovabbi tarcakat a kornyezeti nevelés, a
fenntarthatosagért végzett szemléletformalas fejlesztésébe. A szakmai (munkaiigyi,
egészségiigyi, gazdasagi) elképzeléseknek megfeleléen, a hosszi tava célok elérése
érdekében Gsszehangoltan irjanak ki palyazatokat.

A rendszeresen megvaldsuld kornyezeti nevelési programoknak id6ben tervezhetd,
rendszeres, palyazati uton elérhetd tdmogatdsa legyen, amely figyelembe veszi a tanév
idébeosztasanak realitdsait. Példaul a nyari tdborok tamogatasi palyazatait mar legkésobb
az ¢év elején (februar - marcius) ki kell irni, a palydzatokat kora tavasszal el kell birdlni, az
eredmények kihirdetésérél és az elnyert tamogatasi Osszegek 4tutalasarol idében
gondoskodni kell.

A gyermek- ¢és ifjusagi korosztaly szemléletformalasa mellett a feln6tt, aktiv dolgozo,
illetve a passziv munkapiaci statuszban levd, valamint az idésebb korosztdlyra és a
nyugdijas rétegekre is kiemelt figyelmet kellene forditani. A munkahelyi biztonsag



crer

fenntarthatosagra nevelés, €és a kornyezettudatossag novelését célzo intézkedések.

13. A kormany hozzon hatarozatot arrél, hogy ne részesiilhessenek semmilyen EU-s, allami,
Onkorményzati ¢€s egyéb Onkéntesen adhatd (kozpénzbdl finanszirozott) tamogatasban
olyan magéanszemélyek, cégek vagy egyéb szervezetek, amelyek megsértik (vagy a
megeldzo 3 évben megsértették) a kdrnyezetvédelmi jogszabalyokat.

Onkormanyzatok

14. Az oOnkormanyzatok minden lehetséges, rendelkezésiikre allo eszkozzel (pl. helyi
jogalkotds, human erdforras, tdmogatasi alap, épiilet, szolgaltatdsok) tdmogassdk a
kornyezeti szemléletformaldsi programokat. Javasoljuk, hogy az Onkormanyzatoknal
legyen kornyezeti nevelési alap (pl.: az éves koltségvetés meghatarozott része), amelynek
elosztasaba a helyi oktatasi intézményeket €s a helyi kornyezetvédd szervezetek
képviseldit is vonjak be.

15. A palyazati kiirdsok gyakran csak az dnkormanyzatot fogadjak el palydzo szervezetként,
az altala fenntartott, nem Onalléan gazdalkodd (pl. oktatasi) intézményeket nem. Ilyen
esetekben az dnkorményzat kotelessége a palyazoi szerep felvallaldsa, a teriiletén miikodo
intézmények segitése a forrasok elérésében.

Tarsadalmi szervezetek és kiillonbdzo partnereik

16. El6 kell segiteni, hogy az igénybevevok (iskolak, ovodak) informaciokhoz jussanak a
kornyezeti nevelési szolgaltatasokrol (pl. sok civil szervezet szolgéltatasai).

17. Ha moédunk van ra, torekedjiink arra, hogy a tamogatasokat ecloszto testiiletekbe,
kuratoriumokba kornyezettudatos, a fenntarthatdsag jelentdségét ismerd személyeket, civil
szervezeti delegaltakat juttassunk.

18.  Lehetéleg minden kdrnyezeti nevelési szervezet tanuljon meg a palyazatokra figyelni, és a
palyazati feltételeket betartva attekinthetd, vilagos célokkal és atgondolt koltségvetéssel
palyazni. Ahhoz, hogy legkdzelebb is sikeresen palyazhassunk, a vallalt tevékenységeket
végre kell hajtani, és a tamogatéssal az eldirasoknak megfelelden el kell szamolni.

19. Nagyobb forrasok hatékony és kockéazatmentes felhasznédldshoz tudatos pénziigyi és
szervezeti stratégiara van sziikség. Mérhetd eredményeket kell produkalni, ki kell talalni,
hogyan lesz a tervezett projekt eredménye szamszerlsithetd?

20. A kornyezeti nevelOk szamara is elényos, ha gazdasagilag tobb labon allnak, miikodésiiket
nem egyetlen forrasra alapozzék, és nemcsak tamogatasokat igyekeznek szerezni, hanem
kolesonosen eldnyds egylittmiikodéseket alakitanak ki mds szervezetekkel, iizleti
szereplékkel, illetve szolgaltatasaikbol bevételt is termelnek. Erdemes a kornyezeti
nevelés forrasteremtd lehetdségeinek kiaknazasara torekedni (pl. hulladékgytijtési
programok, megtakaritasi programok, szolgaltatasok, vallalkozasok). Fontos azonban,
hogy partnereinket, timogatoinkat ugy kell megvalasztani, és olyan megéllapodasokat kell
kialakitani, hogy a partnerek/ tAmogatdk ne hasznalhassék a szervezetet ki, és ne legyen
modjuk "zoldrefestésre" hasznalni a kapcsolatot.

21. A személyi jovedelemado 1 %-a jelentds forrasa lehet minden civil tevékenységnek. Ezért
a kornyezeti neveléssel foglalkoz6 civil szervezeteknek is torekedniiik kell a jovében e



tamogatds megszerzésére. Az 1% megszerzésére iranyuld kampany egyben
figyelemfelkeltés is lehet a szervezet, illetve a kdrnyezetvédelem témaja irant.
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